DEL PIRKIMO OBJEKTO NUSTATYMO

2025 m. geguzés 29 d. Lietuvos apeliacinis teismas (toliau — LApI) priémé
sprendimg byloje Nr. e2A-298-1097/2025 (toliau - LApT Sprendimas), kuriame
konstatavo, kad vieSais pirkimas ,,Krantotvarkos priemoniy jgyvendinimo paslaugos®
(pirkimo Nr. 711943), turéjo bati vyvkdomas kaip darby, o ne paslaugy vieSasis pirkimas.
Nors paminétas LApT Sprendimas formaliai néra privalomas kitose bylose, Sis LApT
iSaiSkinimas tapo reikSmingu indikatoriumi PerkanCiosioms organizacijoms jsivertinti, ar
vykdomas Pirkimas atitinka VieSyjy pirkimy jstatymo (toliau — VP]) nuostatas.

Siuo aspektu svarbu paminéti, kad LApT Sprendime teiséjy kolegija, remdamasi
Lietuvos AuksSciausiojo Teismo praktika dél rangos ir atlygintiny paslaugy sutarcCiy
atribojimo (sprendimo 57 punktas) konstatavo, kad esminis skiriamasis aptariamy
(paslaugy ir rangos darby) sutarcCiy bruozas yra susitarimo dalykas. Todel teisejy kolegija
daré iSvada, kad krantotvarkos darbai dél atliekamy darby specifikos ir sutartimi
sukuriamo darby rezultato yra priskirtini statybos darbams (Statybos jstatymo 2
straipsnio 90 dalis). Teismas vertino, kad treCiasis asmuo ir atsakové sutartimi susitaré
dél konkretaus krantotvarkos darby rezultato ir nuosavybés teisiy j sukurta rezultata
perleidimo atsakovei, t. y., kad treCiasis asmuo Saky klojiniais tvirtins kopagubrj,
atnaujins lentinius takus ir laiptus. Darbai turéjo buti atliekami pagal atsakoveés
parengtus darby kiekiy Ziniarascius ir pagal techninés specifikacijos reikalavimus,
kurioje iSsamiai nurodyta atliekamy darby technologija ir naudojamos medziagos.
Teismas atkreipé démesj | tai, kad paslaugy sutarties dalykas - nematerialaus
pobudzio ar kitokios paslaugos, kurios néra susijusios su materialaus objekto
sukurimu. Teismas sprende, jog nors paslaugy teisiniy santykiy atveju gali bGti susitarta
dél tam tikro rezultato (CK 6.718 straipsnio 5 dalis), taciau paslaugy sutarties atveju
néra jsipareigojimo perduoti konkrety darbo rezultatg kitai sutarties Saliai.
Atsizvelgiant j nustatytas faktines aplinkybes, t. y. j tai, kad Salys susitaré dél apibrézto
materialaus darby rezultato bei Sio rezultato kaip savarankiSko objekto perdavimo
atsakovei, LApT teiséjy kolegija pripazino, jog ginCo sutarties pagrindu susikloste
statybos rangos teisiniai santykiai.

PraSome Perkancigsias organizacijas atsizvelgti j Teismo formuojama praktika ir
tiksliai jsivertinti Pirkimo objekto kategorijg bei btuda.



